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三门峡市人民政府
行 政 复 议 决 定 书

三政复决字〔2026〕16号

申请人：田某。

被申请人：三门峡市公安局交通警察支队二大队。

法定代表人：申耀，大队长。

申请人不服被申请人作出的《公安交通管理简易程序处罚决

定书》（编号：XXX），于 2026年 1月 5日向本机关申请行政

复议，请求撤销该行政处罚决定，确认被申请人的执法程序违法。

本机关于 2026年 1月 6日依法受理，现已审理终结。

申请人称：申请人是车牌号豫 XXX的车主，2025年 12月

31日因车辆年检到期办理手续时，通过系统查询得知，2025年

11月 11日该车辆因涉嫌“不按规定停车”被被申请人处以行政

处罚。从 2025年 11月 11日处罚发生至申请人发现，间隔长达

50日。在此期间，申请人从未在车辆上见到或收到任何形式的

《违法停车告知单》或处罚文书。申请人认为执法人员现场执法

时，未履行法定的规范送达义务。根据《道路交通安全违法行为
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处理程序规定》第十二条的强制性要求，对于违法停车行为，执

法人员应当将《违法停车告知单》粘贴在机动车侧门玻璃上。执

法人员未按规定粘贴，导致文书极易脱落、丢失，其行为已构成

程序违法，该违法行为造成申请人作为行政相对人，在近两个月

的时间内对处罚不知情，丧失了在法定期限内及时提出陈述、申

辩的权利，直至年检期限迫近才被动知晓。行政处罚必须遵循程

序正当原则，作为处罚起点的告知送达程序，其合法性是整个行

政处罚决定合法性的基石。被申请人未能有效送达，导致行政处

罚程序存在根本性缺陷，该处罚决定依法应予撤销。

被申请人称：我大队对豫 XXX车辆作出的 XXX号行政处

罚决定，违法事实清楚，证据确实充分，程序合法，适用法律正

确，应依法予以维持。

一、违法事实认定：2025年 11月 11日 15时，豫 XXX车

辆在某路占压盲道违停，对行人通行造成极大不便，执法人员完

成违停采集、拍照取证，并于 15时 08分短信通知车主，本次违

法事实清楚、证据充分。

二、当事人主体异议：申请人自称是豫 XXX车主，但行驶

证登记车主为孙某，车辆登记电话也非申请人所有，因此申请人

无法接受违停提醒信息，并非执法部门送达问题。

三、执法程序合规性：《道路交通安全违法行为处理程序规

定》第十二条核心是确保文书有效送达，而非机械限定粘贴位置，
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该条款的立法目的是保障当事人的知情权，而非对粘贴形式做绝

对化要求。执法人员将违停告知单放于雨刷器下，是为避免防止

粘贴不牢固后脱落或被撕，并且通过短信通知和交管 12123APP

推送等方式再次告知当事人违法信息，确保了当事人能够及时知

晓违停信息，并依法行使申辩、复议等救济权利，不存在剥夺当

事人法定权利的情形。

经查：2025年 11月 11日 15时，车牌为豫 XXX的小型轿

车在湖滨区甲路至乙路的人行道上停放，占压盲道，被申请人的

执法人员对该行为进行违停采集、拍照取证，当场作出《违法停

车告知单》，放于该车辆前挡风玻璃雨刷器下，当日 15 时 08

分短信发送至车主预留的手机号码 XXX。2026年 1月 5日，被

申请人作出案涉行政处罚决定，以申请人实施机动车违反规定停

放、临时停车，驾驶人不在现场或者虽在现场但驾驶人拒绝立即

驶离，妨碍其他车辆、行人通行的违法行为违反《中华人民共和

国道路交通安全法》及其实施条例的相关规定为由，对申请人处

以罚款 200元的行政处罚。

另查，案涉车辆所有人为孙某，车辆登记电话为 XXX。

本机关认为：《中华人民共和国道路交通安全法》第五十六

条规定：“机动车应当在规定地点停放。禁止在人行道上停放机

动车；但是，依照本法第三十三条规定施划的停车泊位除外。在

道路上临时停车的，不得妨碍其他车辆和行人通行。”第九十三
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条规定：“对违反道路交通安全法律、法规关于机动车停放、临

时停车规定的，可以指出违法行为，并予以口头警告，令其立即

驶离。机动车驾驶人不在现场或者虽在现场但拒绝立即驶离，妨

碍其他车辆、行人通行的，处二十元以上二百元以下罚款，并可

以将该机动车拖移至不妨碍交通的地点或者公安机关交通管理

部门指定的地点停放。公安机关交通管理部门拖车不得向当事人

收取费用，并应当及时告知当事人停放地点。因采取不正确的方

法拖车造成机动车损坏的，应当依法承担补偿责任。”本案中，

豫 XXX车辆在湖滨区甲路至乙路的人行道上停放，同时占压盲

道，妨碍行人通行，被申请人基于上述事实和规定作出的案涉行

政处罚决定认定事实清楚，适用依据正确。

关于申请人主张执法人员未将违法停车告知单粘贴在机动

车侧门玻璃上的问题。案涉《违法停车告知单》是被申请人处置

道路交通安全违法行为过程中开具的，要求违法行为人按规定地

点、期限等接受处理的凭证，系作出后续处罚决定的前置告知，

不具有终局性。虽然被申请人的执法人员未将告知单按规定粘贴

于机动车侧门玻璃，但通过短信和交管 12123APP对该违停行为

告知了机动车车主，已保障了该机动车车主的知情权。申请人对

该违停行为认定不服，仍可在被申请人作出处罚决定前依法行使

陈述、申辩权。被申请人未按规定粘贴违法停车告知单的行为，

并未剥夺申请人的陈述、申辩等权利，对申请人的权利义务不产
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生直接影响，属于行政执法程序瑕疵，本机关予以指正。

综上，根据《中华人民共和国行政复议法》第六十八条之规

定，本机关决定：

维持被申请人作出的《公安交通管理简易程序处罚决定书》

（编号：XXX）。

申请人如不服本决定，可自收到本决定之日起十五日内向人

民法院提起行政诉讼。

2026年 2月 5日


